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01 Retesting

TestLink BFT, CPT 1차 분석, 2차 분석 비교
결과

1차
테스트
테스트를100% 진행했을 경우
89가지 테스트케이스에 대하여
69.66% Pass, 30.34% Fail

2차
테스트
테스트를100% 진행했을 경우
89가지 테스트케이스에 대하여
100% Pass



1.1 Category Partition Testing

※ 지난 test 의 test result 와의 비교를 위해 test case 는 그대로 사용





Category Partition Testing Summary

CPT Result : 54/54 = 100 % 
passed 



1.2Brute-force Testing



Brute-force Testing Summary

BFT Result : 35/35 = 100 % 
passed



밑의 그림과 같이 재수정을 거친 결함들은 확인
후 완료처리 ( bft, cpt, spec review)

1.3Redmine 일감 등록



1.4 Summary

Retesting Brute-force

54/54 PASS
100%

35/35 PASS
100%

Retesting Category Partition

2차 BFT / CPT 테스트 결과 A2팀의 DVM는 Spec 기반 잘 구현되었다고 판단



02.  Static Analysis - SonarQube

Bugs 10개

Code Smell 235개

Hotspot 10개

-> Major 63

-> Minor 133

-> Critical 39



[Bugs]
-> 10개

- 개발팀에게 알려야 할 필요가 있다고 판단되는 요소들만 선정하여 정리



[Hotspot]
-> 10개



[CodeSmells]

-> Critical 14개
-> Major 8개
-> Minor 3개



2.1 Redmine 등록

신규 일감 등록 (소나큐브 Codesmell

- 정리한 정적분석 결과를 각 카테고리별로 나누어서 일감에 등록

[Bugs] [Hotspot]



Bug Hotspot

등록된 일감



2.1 Redmine 등록

신규 일감 등록 (소나큐브 Codesmell

[Code Smells]



Critical

Major

등록된 일감

Minor



- Network.java와 Controller.java
파일에서의 다수의 try-catch문 관련
blocker의 버그 발견

- 이 부분을 제외한 다른 오류들은 대부분
코드 스타일 관련 오류

- > 전체적인 개발 퀄리티가 높다고 판단

2.2 Summary



[Overview]

03 Code Coverage- JaCoCo



[Logic]

- Logic 내 Controller.java Network.java 파일의 유닛 테스트 파일
ControllerTest.java 가 실행 문제로 제외하고 Coverage 진행



[Test]

- ControllerTest.java을 제외하고 진행하여 커버리지가 0이 나옴을 확인
- VerificationCodeTest.java 파일 경우 객체만 생성하여 커버리지가 0이 나옴



3.1 Coverage Summary

- 테스트 제외한 ControllerTest.java 부분 외에 전체적인 클래스 파일에 대해
Unit Test  기반 커버리지가 높음을 볼 수 있음

- 제외된 파일만 수정되어 제대로 실행이 된다면 잘 짜여진 Unit Test Code 
파일이라고 판단 가능



- 슬랙을 활용하여 개발팀과 연락진행




